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Abstract 

The issue of Build the word in Arabic and other natural languages has sparked intense debate in the 

generative literature, which has been concerned with answering the following questions : 

How are words builed in natural languages? Is it done in the same way for non- Concatenative 

morphological languages in Semitic languages, such as Arabic and Hebrew, and Concatenative 

morphological languages in Indo-European languages, such as French, English, Italian, Spanish, 

and German? Where is this done? Is it in the Lexicon or in the syntax ? 

Two hypotheses have crystallized within the lexical concept: One of them believes that a word does 

not emerge from the Lexicon into the structure unless it is fully constructed, while the other 

suggests that the derivational inflectional rules are lexical rules, and the morphological rules are 

syntactic rules. In contrast, a syntactic conception has emerged that rejects the statement: 

“Everything happens in the Lexicon,” and suggests that build the word occurs in the same way that 

sentences are constructed . 

Through this paper, we defend this syntactic perception, and restrict it to the theory of distributed 

morphology, which believes that build the word occurs through phases of derivation. In the first 

phase (inside the root domain), the root is merged with the head of the first category before it 

ascends in a second phase outside the domain of the root to the categorized element so that its 

categorial status is confirmed as a noun, verb, or adjective, according to morphological operations 

that may include morphological rules such as: merge. fusion, fission, and impoverishment. Others 

are phonological, such as spell-out and reconfiguration rules. 

Keywords: Encyclopedia, Late Insertion, Concatenative Morphological, 

Impoverishment 
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 ملخص 

أثارت قضية بناء الكلمة في اللغة العربية وغيرها من اللغات الطبيعية نقاشا حادا في الأدبيات التوليدية التي اهتمت  

 بالإجابة عن التساؤلات الآتية: 

كيف يتم بناء الكلمة في اللغات الطبيعية؟ وهل يتم بالكيفية نفسها بالنسبة للغات الصرف اللاسلسلي مثل اللغات  

الهندو اللغات  مثل  السلسلي  الصرف  ولغات  والعبرية،  كالعربية  والإيطالية  -السامية  والإنجليزية  كالفرنسية  أروبية 

 والإسبانية والألمانية؟ وأين يتم ذلك؟ هل في المعجم أم في التركيب؟

وقد تبلورت داخل التصور المعجمي فرضيتين؛ ترى أحدهما أن الكلمة لا تخرج من المعجم إلى التركيب إلا تامة البناء،  

رفية الاشتقاقية قواعد معجمية، والقواعد التصريفية قواعد تركيبية. بالمقابل،   بينما تقترح الأخرى أن القواعد الصُّ

ظهر تصور تركيبي يرفض أن يقال: "إن كل ش يء يحدث في المعجم"، ويقترح أن بناء الكلمة يتم بالكيفية نفسها التي  

 يتم بها بناء الجمل. 

ندافع من خلال هذه الورقة عن هذا التصور التركيبي، ونقيّده بنظرية الصرف الموزع التي ترى أن بناء الكلمة يتم عبر  

مراحل من الاشتقاق؛ ففي المرحلة الأولى )داخل مجال الجذر(، يتم دمج الجذر مع رأس المقولة الأولى قبل أن يصعد  

في مرحلة ثانية خارج مجال الجذر إلى العنصر الممقول ليتم تثبيت وضعه المقولي على أنه اسم أو فعل أو صفة، وفق  

عمليات صرفية قد تضم قواعد صرفية مثل: الضم والانصهار والانشطار والإفقار. وأخرى صواتية كالتهجية وقواعد  

 إعادة التسوية. 

 الموسوعة، الإدراج المتأخر للمفردات، الصرف السلسلي، الإفقار، التهجية :يةالكلمات المفتاح

 

 

 

 . المركز الديمقراطي العربيالجهة المرخص لها:  ،جلولات، 2024©
ا  

ً
شرت هذه المقالة البحثية وفق

ُ
 .Creative Commons Attribution-NonCommercial 4.0 International (CC BY-NC 4.0)لشروط ن
العمل بأي شكل من الأشكال، أو بأية    تسمح هذه الرخصة بالاستخدام غير التجاري، وينبغي نسبة العمل إلى صاحبه، مع بيان أي تعديلات عليه. كما تتيح حرية نسخ، وتوزيع، ونقل 

 .وسيلة، ومزجه وتحويله والبناء عليه، طالما يُنسب العمل الأصلي إلى المؤلف

 

samirjloulat@gmail.com


 

 

88 
 

 2024 ،7، العدد 3لمجلد ا
Vol: 3 / N°: 7 (2024) 

 

 
 مقــدمــة 

الكلمة  ورقةال  ههذمن خلال  روم  ن بناء  كيفية  الموزع،    رصد  الصرف  نظرية  منظور  الأول نستحضر  و من  المحور  كيفية    في 

ئها في  كيفية بنالالثاني في المحور  نعرضو  .)الفرضية المعجمية القوية، والفرضية المعجمية الضعيفة(في التصور المعجمي ها بناء

و   التصور  بأهم خصائص  نالتركيبي.  للتعريف  الثالث  المحور  النظري خصص  الأدنى  " :  هذا الإطار  التخصيص  المتأخر،  الإدراج 

 . و "للمفردات، هرمية البنية التركيبية على طول الطريق، اللوائح الثلاث )المعجم الضيق، عناصر المفردات، الموسوعة(
 
ظهر في  ن

في المحور    نرصد بينما  المحور الرابع أن بناء الكلمة في لغات الصرف السلسلي يختلف عن بنائها في لغات الصرف اللاسلسلي.  

الصرفية:   البنية  تهم  التي  العمليات  بعض  والإفقار "الخامس  والانشطار،  والانصهار،  و الضم،  السادس  ن".  المحور  في  عتني 

في تنظيم ما هو موجود في    التهجية  وإبراز دور   ،فعال الأ   بعضإظهار كيفية تهجية  بتفسير بعض العمليات الصواتية التي تهمّ  

الفعلي التي تمثل المنطوق  إلى الصورة المنطقية  )التركيب( قبل الانتقال  ،  ة تسويال، من خلال قواعد لإعادة  النظام الحاسوبي 

تَعَلَ"، حينما تبنى أفعال مثل: "وَسَقَ" على هذه الصو 
ْ
دغم في تاء "اف رة  كقاعدة المماثلة التي تفرض إبدال واو الفعل المثال تاءً، لت 

سَقَ".  
َّ
   الصرفية "ات

في   التحليل، سنشرع  الكلمةوبتيسيرا لأجرأة  بناء  التي حكمت  النظرية  التصورات  اللسانية  في    تقديم موجر لأهمّ  الأدبيات 

(، قبل أن نكشف عن  (50-48: 1990الفاس ي الفهري )) تصورين: أحدهما معجمي، والآخر تركيبيبين داخلها  ، وسنميزالتوليدية

 بناء الكلمة حسب نظرية الصرف الموزع.  كيفية

 

  التصور المعجميبناء الكلمة في   .1

)  تشومسكي   ىتبن التصور سنة  التأسيم"،  1970هذا  "ملاحظات حول  في دراسته  مية    إذ (  المؤسَّ المركبات  توليد  أن  افترض 

المعجمية   "الفرضية  ظهور  في  أسهم  ما  وهو  تحويلية.  قواعد  طريق  عن  وليس  المعجم،  في  وتحديدا  الأساس،  المكون  في  يكون 

، ونتيجة لذلك صارت التحويلات مقيّدة بقواعد النقل والإقحام والترك،   Jackendoff(13:1972المعيار" على يد جاكندوف )

خاص،   صرافي  مكون  ضمن  بقواعدها  استقلت  التي  الصرافية  العناصر  معالجة  من  استخدام  فوممنوعة  بالإمكان  يعد  لم 

ين لتكوين الكلمة  ت ن أساسيتيوهو ما نجم عنه ظهور فرضي   ، أو استبدالها التحويلات لإدراج أجزاء فرعية من الكلمات أو حذفها 

 في المعجم: 

 ( Strong lexicalist Hypothesis)الفرضية المعجمية القوية  1.1

ضَمّ  
 
تقترح هذه الفرضية أن الكلمة وحدة غير قابلة للتحليل، ولا تسقط في التركيب إلا بعد أن تبنى بالكامل في المعجم، وت

أم   اشتقاقية  أكانت  سواء  الصرفية،  القواعد  بين  تمييز  أي  يوجد  فلا  لذلك،  وتبعا  بها.  تتصل  التي  اللواصق  جميع  إليها 

النحاة   عند  المعروفة  المعجمية  المفردات  تحتها  تندرج  التي  المعجمية  فالمقولات  معجمية.  قواعد  جميعها  عتبر 
 
ت إذ  تصريفية، 

المعجم،   واللواصق داخل  المقولية  الجذور والسمات  بين  التأليف  نتيجة  تولد  والحرف،  والفعل والصفة  الكلم: الاسم  بأجزاء 

كلم أن  ينجم عنه  ما  مثل  وهو  )الأ ات  في  الواردة  بكامل    (،3-1فعال  البناء  تامة  بذاتها،  التركيب مستقلة  إلى  المعجم  من  تخرج 

 ( على التوالي:3(، و)2(، و)1، سواء أكانت مشتقة من جذور أو أسماء أو صفات كما في )خصائصها وسماتها
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                (أ. 1) 
ً
رَجَ زَيْدٌ عَمْرا

ْ
خ
َ
 أ

ماء                   ب.    تِ السَّ قَّ
َ
ش

ْ
 اِن

حِصانَ    (أ. 2)
ْ
فارِس  ال

ْ
 سَرَّجَ ال

جار  ب.     
ْ

ش
َ ْ
زْهَرَتِ الأ

َ
               أ

ه                    (أ. 3) سْمَنْت 
َ
 أ

رْع         ب.       الزَّ
َ
ظ

َ
ل
ْ
 اِسْتَغ

ف الفرضية،  هذه  يكون د  ي تولوبحسب  الأفعال  واللواصق  هذه  المقولية  والسمات  الجذور  بين  التأليف  يكون  نتيجة  ولا   .

موضوعا لفعل الدمج، وإنما هو عنصر  أ((  3" في )سَمينٌ ب( أو الصفة  2" في )زَهْرٌ )مثل الاسم:   المدمج في فعل  )أو الصفة(  الاسم

 عجمية. الموحدة ال  هذه في مركب معجمي مكون من معجميتين )ليكسيمين( اثنتين لتكوين

التكامل المعجمي  و  إلى فرضية  التحويلات    1( LIH( )Lexical Integrity Hypothesis)مردّ ذلك  أن  التي تنص على 

إلا   الصرف  وبناء عليه، فلا مجال لاشتغال  الكلمات.  من  الفرعية  الأجزاء  على  تنطبق  لا  وتعديل  ونقل،  التركيبية من حذف، 

 التمثيل الآتي:  داخل المعجم، كما يظهر من
 

 

ال ال  تحاليلحاولت بعض  بنيتيْ  تناوب  في   
َ
البحث يأتي من المعجم؛  العمليات  أن كل هذه  التي ترى  تعدي واللزوم  المعجمية 

 .اعتمادا على مبدأ التوحيد المعجمي الذي يشترط وجود اشتراك بين البنيتين في مدخل معجمي واحد، وبنية معجمية واحدة

وال الاشتقاقية  الصرفية  القواعد  أن  ترى  الفرضية  هذه  كانت  الفرضيةيصر توإذا  فإن  معجمية.  قواعد  جميعها   فية، 

   .الضعيفة تفصل بين هذه القواعد المعجمية 

 ( Weak lexicalist Hypothesis)الفرضية المعجمية الضعيفة  2.1

الصَّ  القواعد  بكون  القوية  المعجمية  الفرضية  عن  الفرضية  هذه  القواعد  تتميز  بينما  معجمية،  قواعد  الاشتقاقية  رفية 

رفية. ويتم بناؤه    قصه أن الكلمة المسقطة هي الجذع البسيط دون اللوانفية فهي قواعد تركيبية. وهو ما يترتب عيصر تال الصُّ

 
ة الوحيدة التي  يحد هذا المبدأ من المعلومات الصرفية التي يمكن قراءتها من خلال التركيب، ويحصرها في الخطوة الأخيرة من عملية الاشتقاق؛ وهي الخطو  -1

 يمكن أن يراها التركيب. للاستزادة راجع:  

 - Antonio Fábregas, Elena Felíu Arquiola   & Soledad Varela. The Lexical Integrity Hypothesis and Morphological 

Local Domains. Instituto Universitario Ortega y Gasset, Universudad de Jaen & Universidad Autonoma de Madrid. 

(4 ) 
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  " الزمن  من  مكونة  رفية  الصُّ المقولات  من  طبقة  خلال ضم  "Tenseمن  والجهة   "Aspect" والبناء   "Voice(  "TAV  إلى  )

 سقط في التركيب. تالجذر المعجمي في المعجم قبل أن 

الإطار عدة  وقد   الكلمة    ، عالجتتحاليلتبلورت داخل هذا  توليد لواصق وسم  بناء  اقترح فكرة  ما  منها  بمنظور مختلف، 

 & Hale (1993)مع الجذور داخل المعجم )هيل وكيزر  ( أعلاه(،  4)كما في )تعدية واللازمة  المفعال  الأ الاسم الذي اشتقت منه  

Keyser   دورون  ،(2003)  Doron  )آخرين بين  أن  من  أي  التركيب؛  داخل  فعل  إلى  الاسم  تحوّل  التي  اللواصق  وتوليد   ،

 اشتقاق هذه الأفعال يحتاج إلى قواعد معجمية، وأخرى تركيبية.

بينما اعتبرت أعمال أخرى أن السابقة الاسمية هي جزء من الجذع المعجمي، وليست صرفية منفصلة، فاتجهت إلى البحث  

الجذر وحده نقل  بدل  ونقله  الجذع  تعديل  كيفية  )  في  ) Steriade( 1988)ستيرياد  وآخرون  بات   ،1994 )Bat-El    بين من 

 أعمال أخرى(.  

ال هذه  معجمية  تحاليل  واستندت  عن  الدفاع  أسماء  الأ في  من  المشتقة  صفات  فعال  المبادئ  أو  يخرق  اشتقاقها  أن  إلى 

بين   تطابق  لعدم وجود  الاسم "س"،  تحت عجرة  اسم  من  المشتق  الفعل  يمكن وضع  لا  إذ  التركيبية،  للإسقاطات  الأساسية 

الدلالية الفعلية المشتقة، ومقولته الاسمية الأصلية. كما أن هذه الأفعال تحصل على تأويلاتها  انطلاقا من الأسماء    ،مقولته 

 التي اشتقت منها في المعجم وليس في التركيب.  

لت فرضية الدمج لبيكر 
ّ
منطلقا جديدا لتجاوز المبدأ الأساس ي للفرضية المعجمية المتمثل في كون   ،Baker (1988)وقد شك

نظام النحو الذي ينتج الكلمات مستقل ومتميز تماما عن المكون الذي ينتج الجمل )التركيب(، حين اقترحت أن النحو لا يحتاج  

 ي هال  ،  Leiber (1992يكفي لتكوين كل من الكلمات والجمل، وتبعه في ذلك ليبير )  اواحد   امكونإن  بل    ، إلى مكونين مستقلين

 . وآخرون  Borer(2005، بورر ) Marantz (1997، مرانتز ) Halle & Marantz(1993ومرانتز )

 أصبح تكوين الكلمة يخضع لقيود تركيبية، فنشأت علاقة بين الصرافة والتركيب مثلما يظهر من التمثيل الآتي:   هكذا،

 

 
 

 

(5 ) 
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 تركيبي التصور بناء الكلمة في ال .2

، بورر  Harley( 2005)، هارلي  Arad (2003)، أراد (1997)ومرانتز  يلا، ه(2003،1988) التركيبية )بيكر  تحاليلرفضت ال

  الآليات بآخرين( وجود مكون صرفي مستقل عن التركيب، معتبرة أن الصور الفعلية المعقدة مشتقة في التركيب  من بين( 2014)

)الضحية    نفسها المفعول  لتحريك  آلية  فالدمج  الجمل.  بها  تشتق  المعانيالتي  البنيةأو  في  وصعوده  الخصائص    ؛(  ليعرض 

في البنية بين    (isomorphism)  قابل التركيبية والدلالية للاسم الذي اشتق منه الفعل. وهذا النوع من الدمج يعزى إلى وجود ت

 . فعال اللاناصبة، أي: أن الأدوار لا تقابل الإعراب، كما في الأ الاشتقاق الصرفي والتكوين الدلالي

ال بين  اسمية:    تحاليلومن  أصول  من  الأفعال  اشتقاق  درست  التي  بعد    تحليلالتركيبية  التركيبية  النظرية  في  التأسيمات 

)الكلمة   وايتمان  جون  كورنفيلت،  )بيكر    تحليلو   ، Kornfilt & Whitman ((2011)جاكلين  المشترك  الرأس  إسقاط 

وقد تبلورت داخل هذا التصور التركيبي نظرية تنفي وجود معجم بالمعنى المتداول في الأدبيات التوليدية التي ظهرت في .  (( 2003)

((، عرفت باسم  2002السبعينات والثمانينات من القرن الماض ي، وترفض أن يقال: "إن كل ش يء يحدث في المعجم" )رينهارت )

 ".  ية الصرف الموزع"نظر 

 

 ( Distributed Morphology Theory)  ية الصرف الموزع نظر  1.2

)  ظهر وهالي  مرانتز  مع  الماض ي  القرن  تسعينات  في  للمعجم  جديد  )1993تصور  ومرانتز  ونوير  1997(،  وهارلي   ،)

(1999 )Harley & Noyer ( 2006، وإمبيك ونوير) Embick & Noyer ( 2010، وإمبيك) )حمل منظورا ي )من بين آخرين  

معجم، إذ لم يعد بالإمكان القول إن تكوين الكلمات يتم في المعجم بواسطة قواعد معجمية مستقلة عن التركيب،  لل  مختلفا

(، وإنما صار تكوين الكلمات  1981، كما في نظرية الربط والعمل لتشومسكي )2ن مجال التركيب هو الجمل وليس المفردات إو 

يتم من خلال عمليات تركيبية مشابهة لتلك المستخدمة في بناء الجمل والعبارات، فكما يتكفل التركيب ببناء الجمل، يتكفل  

 
ّ
تخل المفردات. وبهذا الشكل،  ببناء  النحو، و أيضا  بنية  بإقصائه من  المعجم  التركيبي من  التصور  ض عنه بثلاث  استعاص هذا 

 لوائح موزعة، كما هو مبيّن من الرسم الآتي:

 
 .  Siddiqi(17:2009(، وصدّيقي )1997للمزيد من التفاصيل والحجج ضد النظرية المعجمية راجع: مرانتز ) -2
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والجمل كلم الن  يتكو ويتم   حاسوبي    في  ات  )التركيب(،  نظام  "دمجتوليدي  عمليات  و "يشمل  رأس  نقل"،  إلى  ويتم  "رأس   ،

 الوصول إلى ثلاث لوائح رئيسة خلال مسار الاشتقاق: 

 

 (  Narrow Lexicon) المعجم الضيق  :اللائحة الأولى 1.1.2

لأنها توفر الوحدات الذرية التي    ،تسمى هذه اللائحة بالمعجم الضيق أو الصارم، وتحلّ محل المعجم في التصورات المعجمية

والشخص  والعدد،  الجنس،  سمات  مثل:  السمات  من  رزما  وتقدم  والصرفيات،  الجذور  على  وتحتوي  التركيب،  بها    ، يشتغل 

 و ،  ، وصارَ لَ عَ جَ   :والمحمولات الخفيفة مثل
َ
 ، ويَ لَ عَ ف

. ويتم ذلك من خلال قواعد النحو الكلي حيث تنتقي كل لغة مجموعة  كون 

فهذه   وعليه؛  لغة.  بكل  مبادئ خاصة  إلى  رزم  في  تجميعها  ويخضع  الاشتقاق،  تدخل  أن  يمكنها  التي  السمات  هذه  من  معينة 

 . (1997،)مرانتز اللائحة تتميز بكونها تقبل عمليات توليدية

 

 (Vocabulary Items) ت عناصر المفردا :اللائحة الثانية 2.1.2

الصرف وصفها  من  متوقعا  معناها  يكون  لا  التي  منها(  أجزاء  أو  )كلمات  المفردات  عناصر  اللائحة  هذه  تركيبي  -تتضمن 

تركيبية، فهي تشتمل  -، بل يتم من خلال روابط تجمع بين رزم من السمات الصواتية والسمات الصرف(1997،1993  ، )مرانتز

التي تصل بين هذه السمات لتوفر الصور الصوتية للعجر   التركيب.    النهائيةعلى مجموعة من الروابط  مثل سمات الفعل  في 

الذي يقتض ي موضوعا خارجيا يحمل دور منفذ   تَلَ" 
َ
عان من سماته  "ق ]+جعل،+حالة ذهنية[، وموضوعا داخليا يأخذ دور م 

 حالة ذهنية[.  -]+متأثر،+حالة ذهنية[، أو ضحية من سماته ]+متأثر،

غير توليدية إلا أنها قابلة للتوسيع. ويمكن لعناصرها أن تكون مخصصة تخصيصا  الثانية  وعلى الرغم من أن هذه اللائحة  

العجر    ،أدنى أكثر تخصيصا فيما يتعلق بسمات  النهائية، كما هو الشأن عندما يصل الجذر  فتتنافس على الدمج مع عنصر 

6) (6 ) 
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وسابقة الهمزة /أ/ إلى هذه اللائحة، فتسقط الهمزة فعلا خفيفا موسوما بالسمة ]+جعل[ في سياق يقتض ي انتقاء  [،  ѵب.ط.أ]

جعل[ في سياق يستوجب انتقاء موضوع داخلي متأثر،  -أ(، أو فعلا خفيفا "صار" موسوما بالسمة ]7موضوع خارجي )كما في )

 ب(:7يصعد لملء موقع إسقاط الموضوع الخارجي في مخصص المركب الفعلي الأعلى وأخذ إعرابه )كما في )

لَ         )جعل( 7( ت  الرَّج 
ْ
أ
َ
بْط

َ
 (أ. أ

ل             )مطاوعة(    الرَّج 
َ
أ
َ
بْط

َ
 ب. أ

 

 ( Encyclopedia) الموسوعة :اللائحة الثالثة 3.1.2

قائمة المعلومات الدلالية التي تربط المفردات بالمعاني المتصلة بالسياق التركيبي للجذور داخل مجال  توصف الموسوعة بأنها 

مَقْوِل[  :أي  محلي  وكما هو الشأن بالنسبة لعناصر المفردات فإن الموسوعة غير توليدية وقابلة للتوسيع.  .]جذر+م 

هل    ؛واختلف بعض الباحثين في الصرف الموزع حول مقدار المعلومات المتعلقة بالجذور الموجودة في المعجم الضيق، بمعنى

 على المعلومات الكافية لتحديد الجذور، أم أنه يحتوي فقط على معلومات حول فئات الجذور؟  ق يحتوي المعجم الضي

جذور    من بين آخرين(   (2010وألكسيادو )  ،(2006)وشافير  (، وألكسيادو  1995ربابورت )و لفين  )عمال  الأ   وقد صنفت بعض 

 
َ
 : 3إلى أربع فئات عاني الموسوعية أفعال تغيير الحالة على أساس الم

وهي أفعال تقبل  تشكل أفعالا تنتقي بالضرورة موضوعات خارجية تحمل دور المنفذ،  [،  ѵق.ت.لجذور منفذية: مثل ] -

تَلَ"، 
ْ
ق
َ
 "مضادا جعليا )مطاوعا(، مثلما يظهر من لحن  اولا تقبل متناوبأن تبنى للجعل "أ

ْ
 . قَتَلَ"*ان

بخصائص متأصلة  )المفعول(    الداخلي  تشكل أفعالا يرتبط فيها تغيير حالة الموضوع[،  ѵا.م.نجذور جعل داخلي: مثل ] -

 . ، وهو ما يجعلها أفعال مطاوعة ملازمة )صيرورة( ليست لها مقابلات جعليةفيه، لذلك فهي تفتقر إلى موضوعات خارجية

 بسبب خارجي غير مقيّد.مفعولاتها يحدث تغير حالة   تكوّن أفعالا، [ѵد.م.رجذور جعل خارجي: مثل ]  -

لأن موضوعاتها غير مخصصة للجعل    مطاوعة"-جعل" لتناوب  لتخضع أفعالها    ،[ѵف.ت.ح]  جذور جعل غير محدد: مثل  -

 الداخلي أو الخارجي. 

أن   العربية  ر و جذغير  اللغة  في    عبارة عن صوامت لا تحمل أي معلومات دلالية   ا نهلأمقوليا،    ة محايدهي عناصر    الأفعال 

 وَ قْ الدلالية ما لم تتم مَ   ا ، إذ يستحيل وصف نواتهمحددة سلفا
َ
من البناء وليس من الجذر،    ها، مما يعني أن المعنى الدلالي يأتياهت  ل

ضَم الجذر إلى رأس وظيفي ممقوِل فيصير  ،  لا تتم في المعجم ةأن المقْوَل يؤشر علىوهو ما   فعلا أو  جذعا؛  بل في التركيب، حيث ي 

أو وصفا فالجذور وإن  اسما  أن    ةمدرج  تكان.  إلا  الممكنة،  المعاني  من  مع عدد  الموزع(  الصرف  في  الضيق  )المعجم  المعجم  في 

 عد مقوَلتها. تثبيت أحد هذه المعاني لا يتم إلا ب

أن الجذور لها محتوى دلالي محتمل تشترك فيه مع الموضوعات الخارجية، وأن هذا المحتوى    (145:2008)ر  يفاشويفترض  

دلالة هي المسؤولة عن تحقيق البنية  -يجب أن يتطابق مع سمات الرؤوس الوظيفية التي سيتحد معها، أي: أن وجيهة التركيب 

   الموضوعية لمحمولات الجعل. 

 
 ( وهو تصنيف ثنائي لجذور أفعال الجعل حيث قسّمها إلى: جذور منفذية، وجذور غير منفذية. 9200هناك تصنيف آخر لكلولي ) -3
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 خصائص الصرف الموزع . 3

 (  Late Insertion)الإدراج المتأخر  1.3

لأنها ترى أن كل   ،تفترض أن المفردات لا تدخل التركيب إلا بعد أن تبنى بالكامل في المعجمالقوية المعجمية  ةإذا كانت النظري

،  تماما   تعتبر أن المقولات التركيبية هي مقولات مجردة  ، ش يء يحدث في المعجم، فإن خاصية الإدراج المتأخر في الصرف الموزع

"عناصر المفردات" يتم وفق عملية تسمى    :وأن إدراج العبارات الصوتية  ولا تحمل أي سمات صوتية،  ليس لها محتوى صوتيو 

بمعنى أن تكوين عناصر    .التركيب-، أي بعدبعد الانتهاء من جميع العمليات التركيبية في العجر النهائية  "، ولا تتم إلاالتهجية"

 المفردات يتميز بانفصال الآليات التي تنتج الصورة التركيبية والدلالية عن الآليات التي تنتج الصورة الصوتية لهذه العناصر.

 (Underspecification)  لأدنى للمفرداتالتخصيص ا 2.3

الذي يسمح بإسناد    4إلى أن دمج عناصر المفردات في العجر النهائية يخضع لمبدأ المجموعة الفرعية التخصيص الأدنى  يشير 

موقع  على  للمنافسة  أمامها  المجال  يفسح  ما  وهو  تاما،  تخصيصا  تخصيصها  إلى  الحاجة  دون  تركيبية  مواقع  العناصر  هذه 

العنصر   انتقاء  يتم  إذ  وهو  الدمج،  تخصيصا،  السمات  المتضمِّ الأكثر  من  عدد  لأكبر  لسمات تركيبية  -الصرفن  المطابقة 

فمثلاالنهائية  العجرة  .  ( الجعلي  البناء  في  /أ/  الهمزة  أعلاه7صرفية  الوارد  نمط  أدناهالمكرر  و )  أ(  من  خفيفا  فعلا  تسقط   ،)

[، وهو ما يدل على أن صرفية الهمزة  عل ج-ب( تسقط فعلا خفيفا "صار" يحمل السمة ]7[، بينما في البناء المطاوع )عل]+ج

 (: 7جعل[، كما يظهر من )-مخصصة تخصيصا أدنى للظهور في سياق ]+/

لَ       7) ت  الرَّج 
ْ
أ
َ
بْط

َ
 )جعل(    (أ. أ

ل             الرَّج 
َ
أ
َ
بْط

َ
 )مطاوعة(   ب. أ

"، لا يشترط بالضرورة أن تتطابق سماتها مع كل سمات عجرة الفعل الذي ستدمج  
َ
ؤ
 
فدمج صرفية الهمزة /أ/ في الفعل "بَط

 فيه.

 

 ( من الأعلى إلى الأسفل) هرمية البنية التركيبية على طول الطريق 3.3

عَ" مثلا، لا  أن تخضع عناصر المفردات  هذه الهرمية  تستلزم  
َّ
قَط

َ
لعمليات صرفية وفق مبادئ التركيب وقواعده، فالفعل "ت

سمات صرف عن  عبارة  يكون  وإنما  البناء،  تام  التركيب  إلى  التي  -يدخل  والضم  النقل  قواعد  وفق  بينها  فيما  تتآلف  تركيبية 

صوتية لهذا الفعل، إذ ينتقل رأس مركب  -يتيحها التركيب، حيث يلعب نقل رأس إلى رأس دورا حاسما في تكوين الصورة الصرف

الجذر إلى رأس المركب الفعلي السفلي، ثم إلى مركب البناء فمركب الجهة والمركب الفعلي الأعلى، ليواصل صعوده نحو مركب  

 التطابق، مثلما هو مبين في التمثيل للمثال الآتي: 

(                   ]سورة البقرة، الآية:  أ.(8) سْباب 
َ ْ
عَتْ بِهِم  الأ

َّ
قَط

َ
 [ 165)ت

 

 

 
  .(1997صاغه هالي ) -4
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 ب.    

 

 [ الجذر  ينتقل  عَ"  [  ѵق.ط.ع إذ 
َ
ط

َ
"ق غير محدد  فِعْلَ جعل  مَقْوَلَ  لِي  ل  المفعِّ العنصر  ]+ إلى  إلى  -ج،+/-/ سماته  رأس  ذ[، يصعد 

]+تكثير[ التي تدل عليها صرفية  تام[، وسمة  -]  رأس الجهي الذي يحمل سمة  البناء الذي يسقط السمة ]+نشيط[، ومنه إلى ال

  "صار"   التضعيف /تض/، ويواصل صعوده ليصل إلى الرأس الوظيفي الذي يدمج صرفية التاء /ت/ التي تسقط فعلا خفيفا

وفق عملية إصهار لهاتين العجرتين الصرفيتين في عجرة واحدة: تضمّ العجرة الجهية ]+تكثير[ التي    [،عل ج-موسوما بالسمة ]

ع"، ثم يصعد الكل  عل ج-يسقطها التضعيف، وعجرة الفعل الخفيف "صار"، أي: ]
ّ
[ الذي تسقطه صرفية التاء في الفعل "تقط

 تركيبي.  -إلى رأس الزمن فالتطابق مع الفاعل، ويحصل على صورته الصوتية بعد نهاية عملية الاشتقاق الصرف

( توكر  تبنى  التحليل،  لأجرأة  يتصور    Tucker(111-108:  2011تيسيرا  والجهة،  ا  )الزمن،  الثلاثة  الرؤوس  بدمج  قض ي 

( و Tense, Aspect, Voiceوالبناء  الخفيف.  الفعل  واحد يسقط  رأس  في  الفهري  هو تصور  ((  الفاس ي  مع تصور  يتوافق 

دمج هذه الرؤوس الثلاثة في رأس واحد، غير أن تصور الفاس ي يقترح عنونة هذا الرأس بالزمن "ز" عوضا  ب  القاض ي(  52:1990)

 عن عنونته بالفعل الخفيف.   

بناء   كيفية  لتوصيف  سننتقل  الموزع،  للصرف  المميزة  الخصائص  وتعرّفنا  الكلمة،  لبناء  المعجمي  التصور  قدّمنا  أن  بعد 

 الكلمة داخل هذا الإطار.  
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 ع من منظور الصرف الموز . بناء الكلمة 4

بنى
 
الموزع )مرانتز وهالي    فيالكلمات    ت انطلاقا من جذور محايدة    ، والأعمال ذات الصلة((1997) ، ومرانتز  (1993)الصرف 

 ((. 1999،1998)تشومسكي ) " بالمراحل يكون حسب أطوار مرحلية، ويعرف بـ "الاشتقاق مقوليا عبر اشتقاق

في التركيب، وليس في مكون معجمي مستقل، إذ لا يوجد نظام من القواعد خاص ببناء المفردات )الصرف(، وآخر    ويتم ذلك

عبر    ،وإنما يتم بناء الكلمة من خلال عمليات تركيبية مشابهة لتلك المستخدمة في بناء الجمل  ببناء الجمل والعبارات )التركيب(.

للإسقاط هرمي  تسلسل  يحكمها  وظيفية  رؤوس  عدة  تتضمن  تركيبية  في   ،بنية  الرؤوس  بدمج  وإما  رأس،  إلى  رأس  بنقل  إما 

 ويتم ذلك:  .بعضها البعض كما في العديد من الأطر المستندة إلى التركيب

 إما عن طريق الجمع بين كلمة مبنية مع رأس تركيبي جديد، كما هو موضح من التمثيل الآتي: أ( 

 (9) 

 
 )ك: كلمة(

مع   ينسجم  تمثيل  "الأ وهو  الأفعال  )مثل  وصفية  أو  اسمية  أصول  من  المشتقة   سَرَّجَ فعال 
َ
أ  زْهَرَ ، 

َ
و"أ " سْمَنَ "، 

َ
ظ

َ
ل
ْ
اسْتَغ  ،

 ( أعلاه(.  3(، و)2الواردة في )

إما من خلال التأليف بين جذور لا تحمل أي معلومات تركيبية، ولا يتم إعطاؤها أي تأويل دلالي إلا بعد دمجها في رأس  ب( و 

 وِ قْ مَ وظيفي ي  
 
 (( 2003)أراد (، 32:2017)حجاج،  كما في التمثيل التقريبي الآتي: ة اسم أو صففعل أو  ا؛ فتتحقق في صورة هَ ل

 
بعد  منها  كل  يتحدد  متسلسلة،  مراحل  عبر  تركيبي  بشكل  يتم  اشتقاقها  أن  إلا  مقولات صرفية  كانت  وإن  الكلمات  فهذه 

الجذر  مجال  داخل  الأولى  المرحلة  ففي  مرحلية.  إلى    ،تهجية  الناتج  إرسال  يتم  الأولى  المقولة  رأس  مع  الجذر  دمج  فبمجرد 

أو صفة(. اسم،  أو  )فعل،  المخرجات  وتأويل  الوجيهة  مما    ، (أ10)  ففي  مستويات  مباشرة  الجذر  مستوى  فوق  ل"  فَعِّ
 
"الم يربط 

تثبيت وضع إلى  "فِعْلٌ"  هيؤدي  أنه  ]  مقولي على  رَجَ" من الجذر 
َ
"خ ).  [ѵخ.ر.جمثل:  الذي  بوفي  م  المؤسِّ الرأس  في  (، يدمج الجذر 

اسما فيمقوله  مباشرة  "  يعلوه  ]زَهْ مثل:  الجذر  من  )ج([.  ѵرز.ه.ر"  في  صفةالجذر  يدمج    بينما  يحققه  الذي  الرأس  مثل:    في 

 وتحدد كل واحدة من هذه المقوَلات حافة المجال السلكي للمرحلة الأولى من الاشتقاق.  .[ѵس.م.ن" من الجذر ]سَمينٌ "

 وتصنف الأدبيات التوليدية بناء الكلمة حسب اللغات إلى نوعين: 
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 ( Concatenative) بناء الكلمة في لغات الصرف السلسلي 1.4

الهندو اللغات  السلسلي؛  الصرف  لغات  في  الكلمة  بناء    ، والإسبانية   ،والألمانية  ،والفرنسية  ،الإنجليزية  :مثل  ،أروبية-يتم 

الوظيفية، ويحدد ترتيبها رفها في ترتيب تسلسلي معين، يضبط المقولات  إذ "يعكس الاشتقاق  5والإيطالية من خلال إدراج ص   .

 ((. 1985الصرفي الاشتقاق التركيبي بشكل مباشر" )وفق مبدأ المرآة المصاغ في بيكر )

 ,globalization, capitalization)ويخضع بناء الكلمة في هذه اللغات لترتيب صارم للواصقها، فالكلمات الإنجليزية  

categorization, generalization)  الفرنسية اللغة  في  تقابلها   ,globalisation, capitalisation)  التي 

catégorisation  généralisation,  الإسبانية وفي   ،)(globalización, capitalización, categorización, 

generalización المراحل عبر  تشتق  )6نفسها   (  الفرنسية  فالكلمة   .globalisation َع"  وْ ( 
َ َ
 لم
ٌ
)  ،"ة الجذر  مُّ  ض 

َ
وثلاث  (  globѵت

 ( تظهر في ترتيب سلسلي:  al, -ise, -ation-لواحق: )

 برأس اسمي )م  (  globѵففي مرحلة أولى يربط الجذر ) 
َ
ثم يقترن هذا الاسم في مرحلة ثانية    ،(globeم( مما يولد اسما )سِّ ؤ

ل( لينتج فعلا )globalبرأس وصفي يمقوله صفة ) فَعِّ ضم هذا الأخير في مرحلة ثالثة إلى رأس فعلي )م  (، قبل  globalise(، وي 

 :7(. كما يظهر من التمثيل الشجري الآتي globalisationأن يدمج في مرحلة أخيرة برأس اسمي ثان يمقوله اسما )

 

 بناء الكلمة في لغات الصرف اللاسلسلي . 2.4

الصرف   لغات  رف  ص  فإن  بالتركيب،  يجمعها  ما  شفاف  بشكل  تعكس  السلسلي  الصرف  لغات  في  رفة  الصُّ كانت  إذا 

ما يظهر  ، كلا تعكس ذلك، إذ يبدو بناء الكلمة فيها، وكأنه يتم عبر مرحلة واحدة من الاشتقاق  ومنها اللغة العربية   اللاسلسلي

زَلَ"  من التباس الأفعال  
ْ
ن
َ
ذاقَ، أ

َ
رَجَ، أ

ْ
خ
َ
"  ( بالأفعال  12المشتقة من جذور في ) "أ سَرَّ

َ
حْص ى، أ

َ
قَنَ، أ

ْ
ت
َ
 ( 13المشتقة من أسماء في )"أ

" في ) صَرَّ
َ
رَ، أ خَّ

َ
بَرَ، أ

ْ
ك
َ
 :  (14أو من صفات "أ

مَرات   .(أ12)
َ
رْضِ ث

َ ْ
  مِنَ الأ

َّ
رَجَ اللَّ

ْ
خ
َ
 أ

جوعِ  . ب    
ْ
فّارَ لِباسَ ال

 
ك
ْ
  ال

َّ
ذاقَ اللَّ

َ
 أ

ماءِ ماءً   .ج        مِنَ السَّ
َّ

زَلَ اللَّ
ْ
ن
َ
 أ

ه   .(أ13)
َ
قَنَ الصّانِع  عَمَل

ْ
ت
َ
 أ

ه   . ب    
َ
مْوال

َ
حْص ى التّاجِر  أ

َ
 أ

   .ج     
ً
وْلا

َ
فْسِهِ ق

َ
 في ن

 
ف سَرَّ يوس 

َ
 أ

 
 ر:  ينظللاستزادة وفقا لقيد الخطية الذي يقتض ي أن التمثيلات الصرفية والتركيبية يجب أن تحدث بنفس التمثيلات الهرمية.  -5

 Sadock, Jerrold M. (1991:103) صدوك جيرولد  -     
دون الحاجة إلى   لا يخضع بناء الكلمة في هذه اللغات لهذا النوع وحده من الاشتقاق، بل يمكن أن تشتق الأسماء والأفعال والصفات بشكل مباشر من الجذور، -6

 نوع الاشتقاق الذي يتطلبه بناء الكلمة.حسب هذا التسلسل المرحلي المقدم هنا، وذلك  
7- Geert Booij. (2011: 79-80). 

(11 ) 
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                                               )وجدته أو جعلته كبيرا في اعتقادي( (أ. 14) 
َ
ف بَرْت  يوس 

ْ
ك
َ
 أ

ه   ب.     
َ
مان  عَمَل

ْ
ث رَ ع  خَّ

َ
 أ

ها( ج.         لبَن 
َّ
                                                            )جَف

 
ة
َ
تِ النّاق صَرَّ

َ
 أ

 وإذا كانت الأفعال في اللغات ذات نظام الصرف السلسلي مثل الفرنسية التي نمثل لها بالمثال: 

(15)  Nous chanterons 

 / مثل:  جذوع  من  //Chanteتتكون  زمنية  لاصقة  خطيا  سقِط 
 
وت  ،-r- /  / بلاصقة  في   /-onsمتبوعة  التطابق  على  الدالة 

(، فإن الأفعال في اللغات ذات الصرف اللاسلسلي مثل العربية تسقط لاصقة  2020:69الشخص والعدد ]+جمع[ )السلامي،  

صرفية واحدة تنصهر فيها كل هذه المقولات، مما يؤشر على أن بناء الكلمة في هذه اللغات ليست عبارة عن جذع تنضاف إليه  

 لواصق الزمن والجهة والبناء بل إن بناءها تذوب فيها كل هذه المقولات، فمثلا: 

 ( رَسَمَ 16)

مقوَل الجذر ] فعلا يصعد إلى مركب البناء فيبنى للفاعل )البناء للمعلوم(، ومنه إلى مركب الجهة ]+تام[ فالزمن  [  ѵ  ر.س.مي 

[ والعدد]+مفرد[ والجنس ]+مذكر[. وكل هذه المقولات مصهرة في بنية واحدة هي الفعل  1]+ماض[ ثم التطابق في الشخص ]+

   رَسَمَ/./

 

 . القواعد الصرفية5

صرفية وأخرى    أثناء الاشتقاق المرحلي؛ لقواعد  بناء الكلمة في اللغة العربية كما في كثير من اللغات الطبيعية؛  خضعتقد  

بتصواتية   الحاسوبي  قوم  النظام  في  موجود  هو  ما  المنطوق  )التركيب(  تنظيم  تمثل  التي  المنطقية  الصورة  إلى  الانتقال  قبل 

 ونمثل لها بالأفعال الواردة في الأمثلة )( أدناه: ي.الفعل

رَجَ                          ( /أ/ خرج17)
ْ
خ
َ
 )جعل(        أ

ر                     (أ. /ن/ فطر18)
َ
فَط

ْ
 )مطاوعة(        ان

             ( /أ/ بطأ           19)
َ
أ
َ
بْط

َ
 مطاوعة( /)جعل        أ

ر              )انعكاس( 20)
ّ
ر              تأخ

ّ
 ( /ت/ أخ

( الأمثلة  تتم  20-17ففي  )صدّيقي  (  معقّدة  كلمة  لتكوين  واحدة  عجرة  في  بتجميعهما  مستقلتين  عجرتين  تنظيم  إعادة 

  في( عن طريق إلصاق صرفية الهمزة /أ/ أو النون /ن/ أو التاء/ت/ في الجذور لتكوين الأفعال التي تخرج إلى الجعل  24:2009)

المطاوعة    ،(17) معا  18)  فيأو  إليهما  أو  في(،  )(،  19)  كما  في  كما  الانعكاس  إلى  الصرفية  (،  20أو  اللواصق  هذه  تبقى  بحيث 

ونوير )هارلي  المشتقة  الأفعال  هذه  داخل  أ1999)  منفصلة  الأمثلة  من  يبدو  مثلما  الأدبيات  ((،  في  العملية  هذه  وتعرف  علاه. 

 . "ة الضمقاعدالتوليدية بـ"
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وللإشارة، صار الضم هو العملية الوحيدة المسؤولة عن التكوين التركيبي لمثل هذه الكلمات، بعد أن كان تكوينها يتم عبر   

، 8عمليتين أساسيتين هما: الضم والنقل، خاصة بعد أن أقص ى البرنامج الأدنوي عملية "النقل" من عمليات النسق الحاسوبي 

 ((. 2016(، الملاخ، علوي ) 2009معتبرا أن النقل هو ضم داخلي )صدّيقي )

" تسمى:  أخرى  صرفية  لعملية  العربية  اللغة  في  الكلمة  بناء  يخضع  الانشطاروقد  و قاعدة  بموجب"،  عجرة  ها  يتم  تقسيم 

إلى عجرتين   بإمكان دمج مفردتين مستقلتين بدل مفردة  نهائي تركيبية واحدة  تين منفصلتين عن بعضهما البعض، مما يسمح 

، مما  النهائيةواحدة. ويحدث الانشطار عندما يتطابق إدراج المفردات المختارة مع مجموعة فرعية مناسبة من سمات العجرة  

 يجعل السمات المتبقية تنفصل بشكل فرعي.  

جميع   تفريغ  يتم  حتى  ذلك  ويستمر  المتبقية،  السمات  لتفريغ  أخرى  مفردات  إدخال  يمكن  الانشطار،  تطبيق  تم  وإذا 

بالعجرة   الصلة  ذات  )النهائية  السمات  )1992)نوير  هالي   ،)1997( ونوير  هارلي   ،)1999( ونوير  إمبيك  بين  2006(،  من   ،)

 آخرين(.  

 : ة مثلل المضارعافعلأ ا  التطابق بين الفعل والفاعل فيوتستعمل هذه القاعدة لتفسير  

(21 
َ
 دْ ( ت

 
 لانِ خ

[، ولاحقة الألف /ا/ مخصصة للعدد المثنى، وهو ما يسمح بشطر  2فسابقة التاء /ت/ مخصصة للشخص الثاني بالسمة ]+

   التطابق إلى عجرتين اثنتين، كما هو موضح من التمثيل الآتي: 

 
رْنَ" الوارد  الملتمثيل التطابق بين الفعل والفاعل في بعض الأفعال    هذه القاعدة   يمكن توظيف و 

َّ
بنية للوسيط، مثل "يَتَفَط

( ]+23في  بالسمة  الثالث  الشخص  التي تسم  /يـ/  الياء  يحمل صرفة  الذي  الجهي  الوظيفي  الرأس  بين  أي؛  أدناه،  [، وتشير  3( 

أيضا إلى جهة الاعتياد في هذا البناء، والرأس الوظيفي الذي يسقط لاحقة النون /ن/ الدالة على الفاعل، والمخصصة للجمع  

 والجنس ]+جمع، +مؤنث[: 

اد  ﴿( 23)
َ
ك
َ
وَ ٱت

ٰ
مَـ  ی   ت  السَّ

 
رۡن

َّ
ط
 
ف
 
قُّ   ت

َ
نش

َ
رۡض  ٱمِنۡه  وَت

َ ۡ
خِرُّ  لأ

َ
جِبَال  ٱوَت

ۡ
ا  ل  [91]سورة مريم، الآية:                 ﴾ هَدًّ

العربية لقاعدة تسمى " اللغة  النقيض من "قاعدة الانشطار "، قد يخضع بناء بعض الكلمات في  "،  قاعدة الإصهاروعلى 

بو  و نهائعجرتين    دمج   صهار الإ يقصد  لتكوين عجرة  أختين  تضم  جديدة  حدةا يتين  فعلى    جميع،  المصهرتين.  العجرتين  سمات 

 : سبيل المثال

حَبْل  (أ. 24)
ْ
عَ ال

َّ
قَط

َ
 ت

ز   الترمِّ في    /ت/  تاءسابقة  ]+تكثير[  الجهية  السمة  والتضعيف يسم  المطاوعة،  على  الدال  الخفيف "صار"  الفعل  سمات 

عَ"، 
َّ
قَط

َ
 على النحو الآتي:  9(2017)حجاج،  وهو ما يسمح بإصهارهما في عجرة واحدةأفعال مثل: "ت

 
 ( أن عملية النقل ليست وظيفة تركيبية، بل هي ش يء آخر يحدث بعد التهجية.1994اعتبر تشومسكي ) -8
(، أنها تتم في رأس 2011فترض وبناء على توكر )نبشكل مختلف، إذ نقترح أن توظيفها يمكن أن يقع ( لكن 2017استلهمنا تطبيق هذه القاعدة من حجاج ) -9

 ورأس الفعل الخفيف.  واحد داخل الفعل الخفيف، بينما يرى هو أنها تتم في مستويين مختلفين من التمثيل بين رأس الجهة

(22 ) 
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 [ عجرة ]أ، ب                            ]ب[  2]أ[ عجرة 1قاعدة الإصهار: عجرة (25) 

باعتماد     أو وصفية  اسمية  أصول  من  المشتقة  والأفعال  فعلية،  أصول  من  المشتقة  الأسماء  بعض  بناء  يتم  حين  في 

لأول مرة من    اتم اقتراحه ع. وقدتركيب في الصرف الموز ال-بعدتي تستخدم  العمليات المركزية ال  من"، وهي  الإفقار  اعدو قبعض "

اعتماده  Bonet(1991) بوني  قبل بأشكال مختلفةا، وتم  المثال،   في  ،  )  الكثير من الأعمال اللاحقة )على سبيل  (،  1992نوير 

   من بين آخرين(. ( 2002(، إمبيك ونوير )2004رلي )، هاHarris( 1997(، هاريس )1997،1993نتز )اهالي ومر 

  يكون افتراض أن الصرف  ب   إعمالهيتم  و   تركيبية بعد التركيب،-بشكل عام، يعتبر الإفقار عملية تحذف السمات الصرفو 

على  وأن  ،  يتركيب-بعد يعمل  لهابن أالتركيب  الصوتية.    اتسم  ية  المعلومات  إلى  تفتقر  المعلومات  و مجردة  هذه  إضافة  تتم 

التركيب في فرع إدراج  ب  عرفتالتي  عملية  الالقواعد، وهي  بنية  من  (  Ponological Form) الصورة الصواتية  الصوتية بعد 

 المفردات.  

ل حزم  دِّ عَ ي    تركيبية، وفق عمليات إعادة التسوية حيث -تأسيسا عليه، فالإفقار يشتمل على قواعد تغير قيم سمات صرفو 

وْلى، لأنها  قبل إدراج المفردات  الصورة الصواتية  السمات التركيبية في
َ
. فمثلا قد تتنافس مفردتان على الدمج، وتكون إحداهما أ

أكثر تخصيصا من الأخرى، لتوفرها على أكبر عدد من السمات المتوافقة مع سمات العجرة النهائية، ومع ذلك يتم دمج المفردة  

 تركيبية في سياق يضم سمات أخرى. -الأقل تخصيصا بسبب عملية الإفقار التي تقوم بحذف سمة أو سمات صرف

( اقترحه بونيه  العديد من الأعمال اللاحقة )هارلي  1991وللإشارة، توجد عدة أنواع من قواعد الإفقار، منها ما  (، وجاء في 

(1994( هاريس   ،)1997( وهارلي  غيتر  الصرف1998أ(،  السمات  ترتيب  على  اعتمدوا  حيث  بـ  -(،  عرفت  قواعد،  وفق  تركيبية 

 "هندسة السمات"، ويتم تمثيل الإفقار وفقها على أنه فك للارتباط القائم بين سمات معينة.  

 المشتقة من أصول اسمية أو وصفية على النحو الآتي: الأفعال ويمكن صوغ قواعد الإفقار في دراسة أبنية  

ــــ ف أو ص /                        جذر                                     س      (:1) قاعدة الإفقار - ـــــ ــ ــ ــ  ـ

ــــــــ ف أو س                              جذر                        ص          (:    2) قاعدة الإفقار - ـــــ ــ  /ـ

 ]+ج،+ذ[[ف ج[-]]خ./ ف                            ]+ج،+ذ[ف                        ]+ج،+ذ[ف  (:    3الإفقار ) ةقاعد -

تشير القاعدة الأولى إلى أن الاسم يخضع لعملية تحييد الإعراب، فيفقّر حركيا إذا كان في سياق ممقول آخر، أي: في سياق  

ل يحوله إلى فعل، أو في سياق ممقول يحوله إلى صفة.   فَعِّ  م 

بينما تشير القاعدة الثانية إلى أن الصفة تخضع لعملية تحييد الإعراب، فتفقّر حركيا إذا كانت في سياق ممقول آخر، أي:  

ل يحولها إلى فعل، أو في سياق مؤسّم يحولها إلى اسم.   فَعِّ  في سياق م 

للقاعدتين   ونمثل  مكونيا.  آخر  فيه سمة عنصر  تتحكم  الثالثة على حذف سمة من سمات عنصر  القاعدة  تدل  في حين 

بَرَ"، 
ْ
ق
َ
 و"الأولى والثانية بالفعلين "أ

َ
بَرَ أ
ْ
 " الواردين في المثالين الآتيين:ك

(26 ) 
ً
بَرَ زَيْدٌ عَمْرا

ْ
ق
َ
 أ

(27 )                  
ً
را

ْ
بَرَ سَعْدٌ بَك

ْ
ك
َ
 أ

بْرٌ"، قبل أن يخضع لإفقار  
َ
أولى اسما "ق التوالي من أصل اسمي ووصفي، حيث يمقول الأول في مرحلة  وهما مشتقان على 

لٌ(. ثم يمقول في مرحلة ثانية فعلا )حسب قاعدة الإفقار ) فَعِّ  (.الواردة أعلاه (1حركي، لوروده في سياق ممقول آخر )م 
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بَرَ بينما الفعل " 
ْ
ك
َ
)"  أ المثال  قادِهِ"، ي27الوارد في  اعْت   في 

ً
بيرا

َ
 ك

ً
را

ْ
بَك سَعْدٌ  بالبنية: "وَجَدَ/جَعَلَ  الذي يقبل أن يؤول  في    مقول ( 

فقّر حركيا، قبل أن تصعد  كِبَرٌ مرحلة الجذر صفة "
 
مقول في مرحلة ثانية فعلا "ل"، ت برت 

َ
"، يدمج في الفعل الخفيف الموسوم  ك

بَرَ بسمة ]+جعل[ الذي تسقطه سابقة الهمزة /أ/ فيتولد الفعل "
ْ
ك
َ
 (. أعلاه (2" )حسب قاعدة الإفقار )أ

 ونمثل للقاعدة الثالثة بالمثال التالي:

قَمَر  28)
ْ
قَّ ال

َ
ش

ْ
 ( اِن

": ]+/  " ]+ج[  الجعل؛ "اختصارا:  إذ يتم حذف سمة قَّ
َ
التي تسقط الفعل "ش النهائية  ج[ من قِبل سمة  -من سمات العجرة 

 -الفعل الخفيف صار]
ْ
 ج[ المسقطة من قبل صرفية نون /ن/ الفعل المطاوع "ان

َ
" لإرضاء قيد التوافق السماتي بين سمات  قَّ ش

الفعل   لسمة  المكوني  التحكم  بحكم  الثالثة  القاعدة  تطيبق  ويتم   ." قَّ
َ
"ش المعجمي  الفعل  وسمات  "صار"  الخفيف  الفعل 

ي )-الخفيف ]
ّ
ول

ّ
 أ((.  2006ج[ في سمات الفعل "شق" )كل

نوجز   الصواتية،  القواعد  إلى بعض  الموزع  الصرف  في  الكلمة  بناء  أن يخضع  يمكن  الصرفية،  القواعد  إلى هذه  بالإضافة 

 أهمّها فيما يلي: 

 

 الصواتية  قواعد. ال6

 (Spell-Outقاعدة التهجية ) 1.6

حقق تلك السمة أو  
 
تحتوي عناصر المفردات على مداخل تربط سمة واحدة أو رزمة من السمات بسلسلة الأصوات التي ت

عناصر   بين  التنافس  من خلال  الصوتية  العناصر  تحديد  ويتم  تأويلا.  بإعطائها  يسمح  مما  للنطق،  قابلة  تصير  كي  السمات، 

عرف التهجية أيضا باسم "إدراج عناصر  15-14:  2009مفردات مختلفة على الإدراج في العجرة التركيبية )صدّيقي )
 
((، لذلك ت

( )هالي  الفرعية  المجموعة  مبدأ  فحسب  إدراجها.  يراد  التي  العناصر  لنوع  تبعا  مختلفين،  بشكلين  وتتم  ((، 1997المفردات" 

رف النهائية، ولا يتم  تتنافس عناصر المفردات على الإدراج، ويتم إدراج العنصر المطابق لأكبر عدد من السمات المحددة في الصّ 

اسم   الإدراج  من  النوع  هذا  على  ويطلق  النهائية،  العجر  في  موجودة  غير  سمات  على  يحتوي  المفردات  عنصر  كان  إذا  ذلك 

 ".  f-morphemesف" "-"صرفيات

عرف النوع الثاني من الإدراج في الأدبيات اللسانية التوليدية باسم "صرفيات لا تخضع عناصره  و "،  l-morphemesل" "-ي 

((، فعلى سبيل المثال قد  1998للمنافسة مثل سابقه، بل يتم إدراجها بحرية في التهجية، وفقا لشروط التسويغ )هارلي، ونوير ) 

درج عناصر المفردات مثل: "كلب"، "قط"، "فأر" في مخصص مركب الجذر. وتلعب التهجية 
 
في تنظيم ما هو موجود  دورا مهما    ت

الفعلي المنطوق  تمثل  التي  المنطقية  الصورة  إلى  الانتقال  قبل  )التركيب(  الحاسوبي  النظام  بعض  في  تتدخل  حين  خاصة   ،

 القواعد الصواتية لتعديل أبنية بعض أفعال المطاوعة كقواعد إعادة التسوية. 

 

 (Readjustment rulesقواعد إعادة التسوية ) 2.6

قواعد إعادة التسوية مجموعة من القواعد التي تتدخل لإجراء تعديل صواتي على عناصر المفردات التي يفرض سياق  تعدّ  

تتدخل   المثال  سبيل  فعلى  الصواتية،  بالصورة  المرتبطة  الخصائص  بعض  إلى  افتقارها  بسبب  عليها،  صواتية  قيودا  دمجها 
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"و.ل.ن.ر"،    الإدغام  حروف  أحدَ  فاؤه  كانت  فيما  فَعَلَ( 
ْ
)ان على صورة  المطاوعة  أفعال  اشتقاق  لمنع  القواعد  هذه  من  قاعدة 

تَعَلَ(، كما يظهر من لحن "
ْ
وَسَقَ،*وتعويضها بالصورة الصرفية )اف

ْ
رَ،*ان

َ
نَث
ْ
" والاستعاضة عنها بالأفعال الواردة في الأمثلة: * ان رَدَّ

ْ
 ان

قَمَر  ( 29)
ْ
سَقَ ال

َّ
 ات

واكِب  ( 30)
َ
ك
ْ
رَتِ ال

َ
تَث
ْ
 ان

هْم  ( 31) دَّ السَّ
َ
 ارْت

التي تعمل على إبدال فاء الفعل المثال الواوي "وَسَقَ"    10كما قد تتدخل قاعدة أخرى من هذه القواعد، وهي قاعدة المماثلة

سَقَ" كما في المثال )
َّ
تَعَلَ(، فيصير "ات

ْ
تَعَلَ( فيما كانت فاؤه دالا أو ذالا أو زايا،  29تاء وإدغامها في تاء )اف

ْ
(. وقاعدة إبدال تاء )اف

رَ" الوارد في ) 
َ
ك  (: 32كما في الفعل: "ادَّ

الَ ﴿ (32)
َ
ذِ ٱوَق

َّ
مَا وَ  یل جَا مِنۡه 

َ
ر  ٱن

 
ك وِ  دَّ

ۡ
م بِتَأ

 
ك ئ  بِّ

َ
ن
 
 أ
۠
ا
َ
ن
َ
ة  أ مَّ

 
ونِ  ۦلِهِ یبَعۡدَ أ

 
رۡسِل

َ
أ
َ
 [   :يةالآ ،سورة يوسف]              ﴾ف

 حيث أبدلت التاء دالا. 

إبدال تاء   تَعَلَ ) وقاعدة 
ْ
)  (اف " الوارد في  رُّ

َ
ضْط

َ
"أ أو طاء أو ظاء، مثل: فعل الجعل  (،  33طاءً فيما كانت فاؤه صادا أو ضادا 

بِر" في )
َ
 (:34والفعل المطاوع/الانعكاس ي "اصْط

ه  ﴿ (33) ع  مَتِّ
 
أ
َ
فَرَ ف

َ
الَ وَمَن ك

َ
لِ  ۥق

َ
 یق

ࣰ
مَّ لا
 
ه   ث رُّ

 
ضۡط

 
ابِ  ۥۤأ

َ
ىٰ عَذ

َ
ارِ  ٱإِل سَ  لنَّ

ۡ
صِ ٱوَبِئ

َ ۡ
 [  :ية، الآ سورة البقرة]         ﴾ر  يلم

كَ بِ ﴿( 34)
َ
هۡل

َ
رۡ أ م 

ۡ
وٰةِ ٱوَأ

َ
ل بِرۡ ٱوَ  لصَّ

 
  صۡط

َ
 [   :يةالآ  ،سورة طه]                                                                           ﴾هَ یۡ عَل

 . خلاصة 7

الورقة  قدّم الكلمة  نا في هذه  بناء  التصور الأول فرضيتين: ترى  عرض، فوالتركيبي  التصورين المعجمي  في كل منكيفية  نا في 

القوية( المعجمية  )الفرضية  التركيب  إلى  تخرج  أن  قبل  المعجم  في  بالكامل  تبنى  الكلمة  أن  أن    ،إحداهما  الأخرى  تقترح  بينما 

في حين   الضعيفة(.  المعجمية  )الفرضية  تركيبية  التصريفية قواعد  والقواعد  الاشتقاقية قواعد معجمية،  رفية  الصُّ القواعد 

يفترض التصور التركيبي المقيّد بنظرية الصرف الموزع أن بناء الكلمة يتم عبر مراحل من الاشتقاق: ففي المرحلة الأولى )داخل  

العنصر الممقول   إلى  الجذر  ثانية خارج مجال  في مرحلة  المقولة الأولى قبل أن يصعد  الجذر مع رأس  يتم دمج  الجذر(،  مجال 

  ، الإدراج المتأخرليتم تثبيت وضعه المقولي على أنه اسم أو فعل أو صفة. وبيّنا أن هذا الاشتقاق يراعي خصائص الصرف الموزع:  

 .  المعجم الضيق، عناصر المفردات، الموسوعة :اللوائح الثلاثو  ، هرمية البنية التركيبيةو  ،التخصيص الأدنى للمفرداتو 

 
تَعَلَ"، وهو ما  1968تبلورت هذه القاعدة في الإطار المعيار للصواتة التوليدية )تشومسكي، وهالي ) -10

ْ
((، غير أنها أخفقت في تحديد الزائد من الأصلي في بناء "اف

نت من صياغة قاعدة زيادة التاء في هذه الصورة الصرف
ّ
ية، بحيث تكون  أسهم في ظهور فرضيات الصواتة المستقلة القطع، كفرضية ترميز عجرة الجذر التي مك

 ( على النحو الآتي:  1981تاء "افتعل" صرفية انعكاسية. وقد صاغها مكارثي )

 
مقطع، +عال[ إلى "تاء" إذا وقعت قبل "تاء" افتعل؛ حيث تاء افتعل صرفية انعكاسية. للاستزادة  -صامت، -وتقرأ: حوّل حرف العلة الموسوم بالسمات المميزة ]

 (.1981راجع: مكارثي )
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  يختلف عن بنائها في لغات الصرف اللاسلسلي   مثل: اللغة العربية، أن بناء الكلمة في لغات الصرف السلسليكما خلصنا إلى   

الصّ  وأن  للواصقها،  صارم  لترتيب  يخضع  يكون حيث  وفق  تركيبال-بعد  رف  مثل:   عمليات ،  قواعد صرفية  تضم  قد    صرفية 

 والإفقار. وأخرى صواتية كالتهجية وقواعد إعادة التسوية.   الانصهار والانشطارالضم و 
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